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JTELEFONISK FORRETNINGSUDVALGSMBDE MANDAG DEN 14, 12. 1981 KL. 16.30 - 17.00.

Til stede var: Carl P. Behrens, Erik Bang, Vllly Bang og Poul Langagergaard.
Prisen derfor: 167 - kr.

Dagsorden:

1. Den senere tids offentlige debat om MFs interne forhold.

2 Neste fu-made.

-ad 1.

Situationen efter GlenchJs 0g Wagners fratreden som timelarere har givet anledning
til visse skriverier - ogsa i Kristeligt Dagblad. De vigtigste heraf draftedes:

a) Brev fra Kirkelig Samlings - bestyrelsesmedlemmer v/0Okkels af 1a0.12.81.

Formuleringen her er relativ bled, hvilket noteres med tilfredshed.
b) Jargen ‘Glenthejs udtalelser til Kristeliqgt Dagblad af 130081,

Vi m& her konstatere, at Jorgen Glenthej ikke tror p&, hvad bestyrelsen siger og
har sagt ved dens_formand m.h.t. at der ingen teologisk dlstance er fra MFs side til
Glenthej og Wagner. Dette beklages meget.

Vi finder det ligeledes yderst beklageligt, at vi skal flnde Glenthesjs rest blandt
det kor, som bruger LM som skaldsord overfor arbejde pd Bibel og Bekendelses basis.
Det samme gelder hans antydninger om KFS.

I evrigt finder vi det meget overraskende, at-Jergen Glenthzjs begrundelse .for_at »
fratrmde -som=timelerer=her=i=KD=af=}1%12:81“svinger sa meget-i-forhold-“til-den beZ

{f-? grundelse,.han.har.givet.i- brevatil-MEs. -hestyrelse af 3.10.81.

I @vrlgL mener vi ikke, at MF er veqof det mindste fra sin oprindelige teologiske
linie - og vi ensker, at MF fortsat md bibeholdes derpa3.

c) Carl P. Behrens' udtalelser til KD af 12.12.81.

1. Vi m& understrege, at vi pad MF ikke blot har representanter fra de 3 organisatio-
ner IM, LM og Kirkelig Samling - men 0gs d har fra andre grupperinger i kirkespektret,
bl.a. Klrkellg Fornyelse.

2. Vi md ligeledes understrege; at de 12 ikke alle er fra bestyrelsen - for bestyrel-
sen bestar kun af 9 medlemmer - men er dem, som normalt deltager i bestyrelsens mader.
I evrigt er det for tiden normalt 4 gester ved bestyrelsens meder.

Johannes Esmarch-Jensen har sin baggrund i LM og Erik Bang er ikke timelazrer men
fastansat lerer ved LMH.

3.1 BVllqt er der faktisk reprasehtantex i MFs representantskab, som ensker en an-
dring i blbelsynsparagraffen, men der har ikke varet tilstrekkelig opbakning derfor

i MFs representantskab.

Men i denne sammenhzng generaliserer Glenthej udtalelser fra Leif Rasmussen som
geldende for LM som sadan. Det finder vi meget beklagelig.

d) Okkels' brev til MFs bestyrelse af 13.12.81.

Hri ydes et godt bidrag til forstéelse-af betydningen af fallesskabet mellem de enkelt
grupperinger. i MFs representantskab.
Af de evrige sager, som Okkels bererer, kan fastsldes flg.:

1. I forbindelse med sidste reprasentantskabsmede udtalte bestyrelsen sin klare og
positive holdnlng overfor en endrlnq WF vedtmgternes valgregler i retning af Okkels'
“~forslag.” o T '

2. Bestyrelsen har i Forblndelse med Jwrgen Glentheajs og Hartvig Wagners fratraden
som timelarere ved MF ganske klart udtrykt sit enske om en genetablering af tillids-

forholdet til Jargen Glenthej og Hartvig Wagner.
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3. Det springende punkt er absolut, hvorvidt Kirkelig Samling selv kan afgsre, hvem
man vil lade sig reprazsentere i bestyrelsen af, bl.a. fordi MF ikke bestar af parti-
_er med et vist mandatantal, o.s.v.

" e) Kommentar fra John @rum Jorgensen (bringes i KD tirsdag d. 15.12.81).

Denne kommentar kan vi kun vere yderst tilfredse med - sdvel overfor de '"ramte"
LM'ere i representantskabet som overfor MF som helhed.

ad 2.
Neste FU-mede afholdes i Odense torsdag d. 7. januar 1982 kl. 12 - 17.

«

Referent Poul /Langagergaard

Referatet oplest og godkendt ved afslutningen af medet.



Repreesentantskabet pnsker ikke at fremme fraktionsdannelse,
siger formanden for Menighedsfakultetets bestyrelse

XD JYLLAND: — Menig-
hedsfaxuliets  reprasen-
tantskab domineres ikke
af Luthersk Mission. Det
er bredt sammensat med
medlemmer fra Indre
Mission, Luthersk Mission
og Kirkelig Samling.

.aand, sogneprast Carl Pe-
der Behrens i en kommentar
til sogneprast, Lic. teol.
Jorgen Glenthgjs phstand i

gir om, at medlemmer »med .

baggrund i Luthersk Mission

't siger bestyrelsens” for--

har overtaget dominansen +—
samarbejde med en mindre
gruppe fra den af Luthersk
Mission beherskede KFS -
Kristelig Forbund for Stude- .

rende og Skoleungdome«. L

— Representantskabet on-
sker ikke at fremme en frak-

tionsdannelse, men: har gen-y

nem valgene vist loyalitet ~
ogsd over for mindretalsgru-
perne, siger Carl P. Behrens.

_Af bestyrelsens 12 medlem-

mer har de ni helt klart og
utvetydigt deres baggrund i
Indre Mission og to af disse
tillige 1, Kirkelig Samling og
Bibel og Bekendelse., Et ti-
ende medlem har ogsi sin
baggrund i Indre Mission,

men er for tiden timelwerer
p4d Luthersk Missions Hpj-
skole. De sidste to har dels
baggrund 1 KFUM og
KFUK, dels i KFUM-spej-
derne og KFUMSs Idreztsfor-
bund.

Carl P. Behrens erkender
derimod, at der i Menigheds-
fakultetets historie har verst
tillob tl at mdsnavre bibel-
synet.

- -Men det har der ikke
veret flertal for, siger han.
Alle . reprasentantskabets
medlemmer -gar ind for det
bibelsyn, der er formuleret i
vedtiegterne.” At der si kan

vare nuancer, betyder ikke

at nogen tager afstand fra

Carl P. Behrens: — Ni af tolv
bestyrelsesmediemmer  har

“klare baqgrund: Indre Mis-

sion

det.  Menighedsfakultetets
bibelsyn stir klart i vedtzg-
terne, og da det altid er far-
ligt at @ndre pi vedtegter,
er der hverken gnske om el-
ler vilje til at gore det.

kra-

15 DEC. 1881

> ifsrem nar
"ret treengt

timelzreres afgang fra
nighedsfakultetet og
tyrelsens holdning til
» som den blev udtrykt
formanden, sogneprast
cl P. Behrens i XD 14.

‘ember har givet anled--

g til en fellesudtalelse
et tidligere og fem nu-
‘ende medlemmer af
nighedsfakuitetets rep-
:entantskab.

fem nuverende med-
mer af representantska-
er Olav Fog, N. Medom
Isen, Anders Studsgird,
Bakgird Thomsen og
I U'-4ag, mens det tidli-

2 em er Hans Olav"

cels. ‘

Idet vi uden reservation
kender os MFs grundlag
formal pnsker vi, at MF
‘er hele menighedens fa-
‘et, s3 mennesker fra alle
e!we grupper, som vil

“tas NTIT i By

begyndte, slutter udtalelscnﬂ"’“

melse med dettes grundlag, .
med frimodighed kan have .
hjemme pi-MF og have ri-
melig mulighed for at f& ind-
flydelse, hedder det.

— Vi beklager, at to lzrere
med baggrund i Indre Mis-
sion og Kirkelig Samling, bi-
belskoleforstander H. Wag-~
ner, Burkop, og sogneprast,
lic. theol. Jprgen Glenthoj
har veret trengt. Vi udtryle
ker tillid til de to, og vi er
bange for, at deres fratreden
vil kunne betyde en teolo-
gisk indsnaevring af MF.

— Samtidig pnsker vi at ud-
trykke vor stptte til de an-
svarlige arganisationer ved
MF i arbejdet for at fast- §
holde MF pa sit oprindelige
grundlag og styrke tilliden~i
hele menigheden.

— Vi skriver dette i hab :
om, at arbejdet med at op- "
bygge MF som bibel- og be- -
kendelsestro  presteuddan- 1
nelse mi forts=tte, som det

]
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Retielse 1004

Efter at have lest &*Ii'nlerE :
om Menighedsfakuitetet 1§
KD 12.12. har sogneprest
Carl P. Behrens bedt 01 fol- |
gende korrektion: \

1. MF's bestyrelse bestir |
af ni valgte mediemmer, men 5
normalt  deltager desuden ¢
formanden for lererradet,
formanden for studenterri-
det, samt landssekret®ren.

2. Et af bestyrelsens med-
lemmer har sin- baﬂgruml i
Luthersk \imamnaiorenmg

1 5 BEC.
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Eraktionsopdeling en realit

dledende oplysninger, mener tidligere

S 81" dokumenterer

.

Menighedsfakultetet giver vil

ol
o il
.:&.mm_m Glenthg;j

Den imgdegfelse af mine
udtalelser til KD, som
formanden . for Menig-
hedsfakultetet C. P. Be-
hrens bragte i KD 12.3
vor

dbent teppe, hvor van-
skeligt, for ikke at sige
umuligt, det er at samar-
bejde, ndr man som C. P.
Behrens bruger som for-
hundlings-metode at
bringe irrelevante oplys-
ninger, der mere tiener til
tilslpring end opiysning.

C. P. Behrens siger for det

skal fremdrage nogle af de
erelleste eksempler:
Hvorfor skjule, at et med-
lem er anerkendt som priv-
dikant i Luthersk Mission og
lederskribent ved tidsskrifter
»Budskabet«, Og at el med-
lem, en indremissionzer, ud-
t trykkelig blev wvalgt, fordi
i han i

nyder anerkendelse |.
Luthersk Mission, og at

TAT Ay e

forste, at Manighedsfakulte---- Luthersk Missions Hojckole

s tets bestyrelse ‘bestar af 12
“medlemmer. Sandheden er,

at den bestir af 9 siemmebe-
rettigede medlemmer, valgt
af repriesentuntskabet,

De anforte uplysninger om
disses kirkelige buggrund er
mildt sagt viidledende Jeg

Lo:ﬁ:m:m:o_&c:am”m

><_.mcux:vm-m5mmc
mm,\_:mcoﬁm@mam 2.2200Kbh. N

: Telf. (01) 39 13 70 .
(01) 39 16 57

Udklip af
Kristeligt Daghblad (UP)

neppe kan telles som tilhp-

+ rende Indre Mission, blot
fordi han er rundet af Indre,
Mission.

) Hvorfor skjule, at det ene

1 omedlem, som siges ogsd at

_ have baegrund | Kirkelig

© Samling, blev opstillet og .

————valgt under protest fra Kir-

kelig Samling-gruppen i rep-
rasentantskabet? Kalder .
man det loyaliter?

' Hvorfor skjule, a1 Lut-
hersk Missions generalsekre-
tar Leif Rasmussen i et brey

r:!ﬁ.%«qnsﬁﬁﬂnmﬁtu%ﬂaﬁd 2

leerer

tl  repreesentantskabet - af
[3.1.1980 har skrevet, hvad
jg ikke kan forestille mig, at
han har gnske om at holde
skjult for Menighedsfakulte-
tels venner og andre:

»Man vil vide, at jeg hprer
til dem;, der sterkt pnskede
en Klarere precisering af

vedtwgternes § 2. Det har.

der ikke kunnet blive flertal

- nestformanden som lerer pd ) for o og.jeg ma for min del

&Wn_ Desvierre! - Da finder
jeg det imidlertid bade legi-
timt og ret i mit medansvar
for MF at tilstriebe, at MF /
praksis sh vidt muligt fast-
holdes p& en snwevrere basis

i skriftsynet end det, som § 2 °

efter ordlyden giver mulig-
hed for. Dette aspekt vejer

for mig tungere - o0gsa ved.

bestyrelsesvalg — end for-
hoidet  hpjkirkelig-lavkirke-
uu.m‘. «w, Lo % M ’ i

Hvorfor skjule, at® den -
fraktionsopdeling, som man -

angiveligt vil undgs, er en
for alle Abenbar realitet, som
ved valghandlingerne tyde-
ligt legges til grund for prak-
sis? v -

Jorgen Glenthoj er formand
Jor Kirkelip Samling o her i

rer pd MF. 5

Jefterdret fratdde som rime-

1 Hvorfor skjule, ar ko
conen Luthersk - Mission
iKFS-repricsentanter, ved de
-seneste valghandlinger  har
sbestemt samilige valg?

- Ju, hvorlor skjule al dette
fved hjwelp af vildledende
sundheder«, der svarer il,
m jeg ville legitimere mig
med baggrund i Del dunske
Spejderkorps, fordi jeg som

. dreng har verel gul spejder

"Hvorfor skjule, at det ikke

-er baggrunden i IM eller an.
dre steder, men det snavere
bibelsyn, der er udvealgelse-

sprincip, s& er det kun er

den af Luthersk Mission og
KFS anerkendte del af Indre
Mission, som kan péregne
nogen reel indflydelse? .
Hvorfor skjule, at det er
dem, er groyest har misbrugt

tilliden il samarbejdsviljen

p& MF's basis, der omhygge- .

ligt har tilrettelagt valghand-,

lingerne under klar :n:&:f..

tagen til de kirkelige p = “e-
ringer, som man sigel,  an
ikke vil fremme? . b

et &rstid?

o Tilliden i menigheden er
Menighedsfakultelets eneste
virkelige kapital. Om jeg
med dette kunne medvirke
fil, at den ikke swries aver
slyr, var det Iykkeligt, men
det kriever, at man vender
tilbage il samarbejdslinien

B pd MF's basis. Sker det, kup

. Menighedsfakultetet blive et
- Andens  vierksted il stor
velsignelse for vor kirke. Jeg
beder derfor alle, for hvem
mit navn betyder en smule,
om at holde ud og bede for,
at det gode samarbejde igen
-kan holde sit indtog i Menig-
thedsfakultetets ledelse, Det

LEr jo° kun el spprgsmil om
. i god vilje, men det haster.

t
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Kere medlemmer af MF's repreesentantskab

I den aktuelle situation har jeg som nm=stformand fundet det nedven-
digt at udtale felgende overfor reprzsentantskabets medlemmer:

j

Jeg finder det beklageligt, at formanden for representantskabet

har fundet anledning til at stille sig sammen med 4 nuverende og
1 tidligere medlem i en (i Kr.Dagblad 15.12.81) offentliggjort
udtalelse, der forholder sig (om end mildt) kritisk til represen- | :
tantskabets vedtagelser. - Herved er der ievrigt sket en binding ¢
af representantskabets rest og en lammelse af formandsskabets mu- !
lighed for, i den aktuelle situation, at tage stilling pa reprz- |

sentantskabets vegne.

¥

Jeg finder det beklageligt, at formanden for bestyrelsen overfor !
Kr.Dagblad 12.12.81 har givet forkerte og irrelevante oplysninger /
om bestyrelsesforholdene pd MF og ievrigt derved kan have veret l:
medvirkende arsag til tomen i Glenthejs indlzg. - Den efterfelgen- |
de korrektion i Kr.Dagblad 15.12.81 md imidlertid noteres. Og det {1
m& videre konstateres, at det ikke er bestyrelsens formand, der ty

har givet debatten dens insinuerende form.

Jeg finder det nedvendigt, stzrkt at tage afstand ffa de i Kr.Dag-
blad 11.12.81 og 18.12.81 offentliggjorte udtalelser fra medlem
af repremsentantskabet, Jergen Glenthe]. -

Han har herved . .
- lagt et unedigt pres pad MF's medarbejdere pd et tidspunkt, hvor
presset "udefra" i forvejen har veret meget belastende,

. — offentligt lagt et mistenkelighedens sker over MF som instituti-

on,

.— overfor offentligheden angivet en anden begrundelse for sin fra-

treden som timelzrer, end den han har meddelt bestyrelsem,

- fremsat pastand om tilstedeverelsen af teologiske fraktioner, som
i praksis imidlertid kun har haft betydning i det omfang bl.a.
han selv har skabt grobund herfor, _ RETSETE R S

- 1 strid med de ved det sidste representantskabsmede faldne udta-
lelser fordrejet medlemmernes intentioner med at stemme som de
gj (‘)I‘de . o - = L _,-w»‘: s

- ved sine beskyldninger og sin tone gjort kleften mellem sig og
representantskabet ievrigt si stor, atf. jeg,efor. nErverende, ikke
finder det muligt, med ham, at indgd i en saglig dreftelse til ~

lgsning af problemerne.
———————

Jeg har forstielse for, at Glenthej kan vurdere en situation ander-
ledes end jeg. Men hans vurdering af forudsztningerne er urimelig,
og offentliggorelsen heraf har derfor wveret til skade for MF.

Det er med ulyst, jeg har mattet erkende nedvendigheden af foranstéa-
ende udtalelse. P4 den anden side har jeg fundet det urimeligt, om

representantskabets medlemmer skulle fple sig uden denne stilling-
tagen og derved miste noget af frimodigheden i tjenesten for MF,

Endelig er det mig magtpaliggende, i denne si afgerende tid, at 0p4
fordre til samling omkring tjenesten for MF. MF bygger. Lad os po-
sitivt bygge med.

Foranstiende er ikke til offentliggerelse.

~Representantskabets formand er gjort :bekendt med min udtalelse.

Kopi af relevante avisudklip vedlegges.

nestformand for
MF's reprzsentantskab



Kopi til MFs bestyrelses formand S.P.Behrens

8200 Arhus N,

Sekretariatet, Barthsgade i

Jorgen Glentho;j

Sogneprase, lic. theol.

Borum -

Tif. (06) 948302 o . - _ ‘ Borum, den 29 . dec. 1981

8741 Sabro -

Giro 208 3175

Til 7
Menighedsfakultetets reprasentantékab
v/formanden Jgrgen Bakgaard Thomsen,
Rinkenes, ' 2

6300 Griasten L

Efter at en gruppe af medlemmer af reprasentantskabet gennem flere
ar har gjort forsgg pa at fa representantskabet til at andre vedtag-
ternes § 2 (formals— og blbelsynsparagraffen) i snavrere retning,
ud -fra en pastand om, at den nuvarende formulerlng er aben for ud-
glidning i llberaltheologlsk retning, og " _
efter at dette forsgqg ikke er lvkkedes, er det standpunkt gijort qal—
dende, at man da b¢r tilstrazbe, at MF i 1 praksis sid vidt muligt fast-
holdes p& en snavrere basis i skriftsynet end § 2 efter ordlyden gi-
ver mullghed for._(brev til reprasentantskabet fra Lelf Rasmussen
Hillérgd af 13.11.1980)-.

Da der derved er skabt u51kkerhed om, hvorvidt reprasentantskabet
i praksis stadr sammen om at opfylde MFS formdls- og bibelsynspara-
graf efter densordlyd ma jeg som medlem af reprasentantskabet bede
representantskabet besvare f@lgende spgrgsmal med et ja eller et nej
der hmvef uvisheden omkring dette 5p¢rgsmal '

A AR

Finder reprasentantskabet, at det er opfyldelse af vedtagternes

§ 2 efter deres ordlyd, at man tilstraber i praksis at fastholde MF

pd en snavrere basis i skriftsynet end vedtaqternes § 2 efter ordly-

“den gsr mulig?

R

Kommentar: Hvis reprasentantskabet svarer med et klart nej til
dette spprgsmal, da er al tvivl om dets vilje hevet oy ,et Lrygt sam-
arbejde pa MFs bas;s kan styrkes og udbygges. Hvis repraéentants<abe
svarer med et klart ja til dette spgrgsmil,ja, da er al tvivl om dets
vilje ogsd havet, men til gengald- er MFs venner ]¢st fra deres indgéa
ede lorpligtelser om stglie, Cordi disse deres Lilsagn erogivel unde
forudsetning af, at der hersker utvetydig vilje i repr&sentantskabet
til at opfylde formals— og - skrlftsynSParagraffen efter dens ordlyd

uden reservation. . . ) 3 _ S T

. JLg stiller dLLtE sp¢rgsmqi ikke blOtJl mlt eyet navn, men i mang

. T B
MF vennersnavn, som med utalmodlghed afventer en afklarlng 1 dette
z s o g -n‘;z)_nﬁ“’“- i LS ““*"‘“““M-*"“‘L""r"wm e e

sp¢rgsmal Jeg h&ber derfor at disse venner vil f3& et snarllgt og
'et klart svar. |
) med venligahilsen
r/ Va4
\rL,, ool o ‘-—P]

e l' PR S R



" Kzre medlemmer af MPF's representantskab

I den aktuelle situation har jeg som nmstformand fundet det nedvendigt
at udtale felgende overfor representantskabets medlemmer:

. l L]

Jeg finder det ikke heldigt, at formanden for representantskabet har
stillet sig sammen med 4 nuverende og 1 tidligere medlem i en over-
for offentligheden (XKr.Dagblad 15.12.81) fremsat udtalelse, der for-
holder sig (om end mildt) kritisk til forholdeme pd MF. Udtalelsen
vedrerer bl.a. to bersoner, som representantskabet ikke har ladet
opna henholdsvis genvalg og valg til bestyrelsen. Derfor vil den i-
evrigt kunne tolkes som en kritik af representantskabet, hvorved der .
sker en binding af formandsskabets mulighed for, i den aktuelle si-
tuation, at wvere hele representantskabets talerer. - Imidlertid ma
det noteres, at udtalelsen ogsa udtrykker stotte til MF's ansvarli-
ge organer, og heri ligger en udrakt hand til samarbe jde.

Jeg finder det beklageligt, at formanden for bestyrelsen overfor
Kr.Dagblad 12.12.81 har givet forkerte og lrrelevante oplysninger
om bestyrelsesforholdene pa MF 0g iovrigt derved kan have veret
medvirkende &rsag til tonen i Glenthsjs indleg. - Den efterfelgen-
de korrektion i Kr.Dagblad 15.12.81 ma imidlertid noteres. Og det
ma videre konstateres, at det ikke er bestyrelsens formand, der
har givet debatten dens insinuerende form. :

Jeg finder det nedvendigt, sterkt at tage afstand fra de i Kr.Dag-
blad 11.12.81 og 18.12.81 offentliggjorte udtalelser fra medlem
af representantskabet, Jorgen Glenthsj.

Han har herved :

~ lagt et unedigt pres pa MF's medarbejdere pd et tidspunkt, hvor
presset "udefra" i forvejen har veret meget belastende,

~ offentligt lagt et mistenkelighedens sker over MF som instituti-
on : - o

- ovérfor offentligheden angivet en anden begrundelse for sin fra-
treden som timelerer, end den han har meddelt bestyrelsen,

- fremsat pastand om tilstedewierelsen af teologiske fraktioner, som
1 praksis imidlertid kun har haft betydning i det omfang bl.a.
han selv har skabt grobund herfor,

- 1 strid med de ved det sidste representantskabsmgde faldne udta-
lelser fordrejet medlemmernes intentioner med at stemme som de
gjorde, A ' ‘

—-. ved sine beskyldninger og sin tone gjort kleften mellem sig og
representantskabet ievrigt sa stor, at jeg, for nzrverende, ikke
finder det muligt, med ham, at indgd i en saglig dreftelse til
losning af problemerne. :

Jeg har forstaelse for, at Glenthej kan vurdere en situation ander-
ledes end jeg. Men hans vurdering af forudsztningerne er urimelig,
og offentliggorelsen heraf har derfor veret til skade for MF. -

Det er med ulyst, jeg har mattet erkende nedvendigheden af foransta-
ende udtalelse. P4 den anden side har Jeg fundet det urimeligt, om
representantskabets medlemmer skulle fgle sig uden denne stilling-
tagen og derved miste noget af frimodigheden i tjenesten for MF.

Endelig er det mig magtpaliggende, i denne si afgorende tid, at op-

" fordre til samling omkring tjenesten for MF, MF bygger. Lad os po-

sitivt bygge med.

L m= e

Foranstdende er ikke til offentliggerelse.

Representantskabets formand er gjort.bekendt med min udtalelse.
Kopi af relevante avisudklip, vedlegges. ‘

Hiller

- nestformand fo
MF's representantskab



Rand ,
bemaerkning

Uroen skyldes
ikke bibelsyn
men valgregler

Da det hos en del mennesker
aar vakt nogen undren, at der
kke er fremkommet et offi-
:ielt svar fra Menighedsfakul-
ietets side pd de af pastor
Por” 'sdal omtalte forhold i
<D .82, og som sogne-
>t Bent Boisen, Helsinge
ar reageret temmelig skarpt
24 med sin kommentar i KD
19.8.82 med overskriften:
»De - magtsyge og evan-
reliet«,  skal undertegnede
‘ormand for MFs bestyrelse
lerved tilkendegive:

1) 1 MFs bestyreise havde vi
relst set, at vi havde ventet
ned en draftelse af MFs in-
erne forhold il det meget
iert forestdende reprasen-
antskabsmede den 11. sep-
ember, siledes at vi ogsd
cunne have undgdet en of-
‘entlig polemik med si skaeve
notivforskydninger, som des-
‘zrre kommer til udtryk |
oul '"lsdals kronik. At den
po » reaktion hos Bent
3¢” 1, Helsinge, er blevet,
0. uen erudtrykt i KD, kan
nan egentlig ikke fortrenke
:am i, ndr man betmnker
1ans ensidige informationy.
rundlag i Ulsdals kromik,
‘orhdbentlig har han samme
iag last MF-lzrer, cand the-
J[. Asger Chr, Hajlunds meg-
t besindige indleg: »Kan k-
e genkende MF | Poul ! is-
als beskrivelse.«« - De  ner
remsatte kommentarer san
estyrelsen fuldt ud tiltriede!

) Uroen omkring MF har
anske enkelt ikke sin rod i
pargsmal om bibelsynet,
1en udspringer af utilfreds-
ed med resultatet af valgpro-
eduren ved reprasentant-
kabsmedet i 1980, hvor Jur-
en 1thej ikke opndede
alg Jestyrelsen, men kun
lev. 3.  suppleant. De
uacceptable virkninger« af

MFs valgregler forte til en
draftelse pa et ekstraordinzrt
reprasentantskabsmade i ef-
terdret 1980. Et midlertidigt
lovudvalg har arbejdet med
andre valgregler, men endnu
har man ikke kunnet f4 ved-
taget andre valgregler, som
klart er bedre og ogsa sikrer et
mindretals reprasentation i
bestyrelsen. De nugeldende
valgregler blev vedtaget med
overordentlig stor enstemmig-
hed i september 1979, idet
kun I ud af 23 stemte imod
loven som helhed (men ikke
specielt den  valgtekniske
del!). For MFs bestyrelse er
valgreglerne ikke nogen »hel-
lig ko«, men vi anbefaler hel-
ler ikke revidering af MFs
vedtzgter far vi med rimelig
sikkerhed er blevet klar over,
atet nyt forslag virkelig bliver

il det bedre,

3) Ndr Hartwig Wagner ikke

opndede genvalg til be-
styrelsen  ved  reprasen-
tantskabsmadet sept. 1981

skyldes det bestemt ikke, at
»lundamentalismen« er ble-
vet brugt som et magtmiddel.
Vi har aldrig haft brug for at
divkutere hibelsyn i besty-
rebsen med Wagner, idet vi
bide dengang og nu fornem-
mer cn teologisk konsensus
med  den  klare grund-
holdning, som Hartvig Wag-
ner aitid har stdet som eks-
punent for,

Det manglende valg skyldes
sdicdes tkke teologisk ‘distan-
ce, men derimod den om-
stendighed, at det manglende
valg af Jorgen Glenthaj 4ret
forud i bestyrelsessammen-
hienyg havde givet en rzkke
foigevirkninger, som til sidst
blev 53 arbejds- og tids-
krevende at et flertal i MFs
repraesentantskab ikke fandt
det forsvarligt at fortsztte

"‘under sidanne forhold, idet

der ikke var tegn pd, at det

skulle ophare. Derfor matte
samarbejdet pd bestyrelses-
plan ophare. Kort herefter
tog de to timelzrere ved MF,
Jergen Glenthej og Hartvig
Wagner den konklusion selv
at sige deres stilling op som
MF-timelarere.

4) Desvarre har vi sd siden
oplevet, hvorledes det, som
begyndte i spargsmal om
valgprocedure pd MF, er ble-
vet projiceret over i det, som
jeg kaldet for et 'teologisk
skyggekabinet, Det  mest
outrerede eksempel herpa har
vi oplevet i Poul Ulsdals kro-
nik (KD 5.8.82). Kronikken
begynder meget pant med
smd skulderklap til fealles
venner, hvis fundamentalisme
aldrig er ekskluderende for at
ende med det nasten gro-
teske, hvor funda-
mentalismen  bruges som
magtmiddel i forbindelse med
»fyringen« af Hartvig Wag-
ner. Undskyld, Ulsdal! — de
to ting har intet med hinan-
den at gore.

Derimod fremholder Uls-
dal et anliggende omkring bi-
belsynet, som ogs4 skal draf-
tes pd reprasentantskabs-
medet. Ulsdal citerer et re-
presentantskabsmedlems ud-
talelse om, at man »vil til-
strzbe, at MF i praksis bliver
fastholdt pa en snzvrere basis
i skriftsvnet end det, som § 2
efter ordlyden giver mulfighed
for.« Med en sddan udtalelse
ligger der ikke noget enske
om indsnavring af MFs aktu-
elle kurs, hvorimod man har
villet pdpege, at § 2 kan tolkes

. sdledes, at synspunkter og

holdninger, som ingen idag
ville anske pad MF, kunne vin-
de frem, dersom man ikke i
praktis sarger for at sikre
MFs aktuelle kurs og linie, —
I ovrigt har bade formands-
skabet for reprasentantskab

Af ,
Carl P. Behrens |

Pastor Carl P. Behrens, Nak-
skov, er formand for Menigheds-
fakultetets bestyrelse

0% bestyrelse pa denne bag-

grund bragt en fazlles udtalel-
se (jan. 1982), hvori det bl.a
hedder: »Vi vedkender os, at
MFs vedtagter giver mulig-
hed for, at der inden for MFs
styrende organer kan vezre
nuancer i bibelsynet, og at vo-
re opfattelser i teologiske og
kirkepolitiske spargsmal kan
variere. Vi ansker dog ikke at
indsnzvre denne mulighed.
og det er vor afg i gensidig til-
lid fortsat at opbygge MF pa
det grundlag, som kommer til
udtryk i vedtzgterne, siledes
at kirkens prazsteuddannelse
0g teologiske forskning ma
ske i fuld tillid til Bibelens
troverdighed som norm-
givende rettesnor for kirkens
forkyndelse og l=re'— lige-
som vi ensker at sl varn om
menighedens vakst og trivsel
ved at danne front mod sa-
danne teologiske stremnin-
ger, der nedbryder tilliden til
Guds ord — og som dermed
dybest set er kirkeoplasen-
de«.

Pa denne baggrund ensker
vi ogsd i dag at bevare MFs
bredde uzndret — og vi kan
stadig fuldt ud tilslutte os bis-
kop Erling Utnems grund-
holdning derhen, »at her
skulle man leve i gensidig til-
lid, fundamentalister skulle
anerkende ham med det
»konservative« bibelsyn — og
omvendt.« — Derfor har vi
0gsa inviteret Erling Utnem
til MFs indvielse den 10. sep-
tember. Lad os sd prave p4 at
begrave alle de »magtpoli-
tiske mekanismer« — og i ste-
det glz=de os over, hvordan
Gud har vazret god imod os
ved at give os et dansk Menig-
hedsfakultet, hvor praster
kan blive uddannet pd Ordets
og kirkens gamle grund.
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klaermo Jra formend og rza’srformamd
2ls Mrem ghedsfakultetet

‘ormand og n:estformand i

+lenighedsfakultetets reprae-

sentantskab, Jgrgen Bzk-
:ird Thomsen og Samuel
Roswall samt formand og
westformand i MFs besty-
relse, Carl P. Behrens og
~rik Bang, har lavet en
‘zlleserklzering pa bag-
srund af den senere tids
lebat omkring MF og den
'.1{ -hed, »denne matte
1wy fstedkommet i MFs
rennekreds«.

Det hedder i erkleringen:

[. Bade MFs represen-
‘antskab og bestyrelse er
;ammensat af personer fra
‘orskellige: grupper inden far
dansk kirkeliv. Vi pnsker
dog, at dette 1kke fprer til
{raktionsdannelser inden for
MFs styrende organer, men
at vi i enighed pa Bibelens
0g bekendelsens grund kan
std sammen om opbygningen
af en bibeliro prasteuddan-
nelse 1 vor kirke, sa mF kan
vare hele den troende me-
nigheds fakulter.

: 2. Vi vedkender os, at
MFs veduegter giver mulig-
ned for, at der inden for
M tvrende organer kan
va .uancer i bibelsynet,
og ac vore opfattelser i te-
ologiske og kirkepoh‘tiske
sporgsmdl kan variere. Vi
onsker ikke at indsnevre
denne mulighed, og det er
vor agt 1 gensidig tillid fort-
sab at opbygge MF ph det
grundlag, som kommer til
vdtrvk 1 vedtegterne, sile-
des at kirkens przsteuddan-
else og teologiske forskning
mi ske i fuld tillid til" Bibe-
lens  trovardighed som
normgivende reyesnor for
Kirkens forkyndelse. og lzre

caraean EDALN CTNMERINMSANISD A

= i i onsker at sla a0l
ligesom vi onsker a " kendelse er pa vejf

vern om menighedens vakst

og trivsel ved at danne front "

Vlenings-

mod sidanne teologiske *
strpmninger, der nedbryder
tilliden til Guds ord — og som
dermed dybest set er Lu’ke-
oplpsende. :

3. Vi gleder os over, at ;
MFs nybyggerii Arhus nu er!
under tag pa trods af forsin-.
kende blokader og chxkane—
rier.

Vi takker for det héndslag
SOm VOre mange venner i
menigheder og samfund over
hele landet har ydet til byg- ,:k
geriet og beder om fortsat >
stotte bade i forben og offer, '
shledes, at, vi i sommeren -
1982 kan forvente at have en
gzldfri nybygning, som kan
danne rammen om en videre
udbygning af den bibel- og
bekendelsestro  preasteud-
dannelse, som vort folk har

s stort behov for.

Carl P. Behrens er form—and
for Memghedsfakulrete!a be- g
styrelse.

o
&

Jorgen Glenthpj: — Ny er-

udveksling
‘il stor gavn

Sogneprast, lic. teol. Jgr-
gen Glenthgj, der efter at
viere ophgrt som timelee-

rer pa Menighedsfakulte- §

tet har kritiseret MFs sty-
rende organer for at vere
domineret af Luthersk
- Missionsforening, udtaler
i forbindelse med erkla-
ringen . fra formaznd og
neestformaend i Menig-
hedsfakultetets reprasen-
tantskab og bestyrelse, at
man ikke skal vente, at
der fremkommer nogen
bestridelse af det, han har
skrevet.

— Derimod synes der at vere ¥

en_nv erkendelse pi vej af,
hvﬁluyait samarbejde pa
Meunighedsfakuitetets basis
kraever, for at alle i Menig-
hedsfakultetets vennekreds
kan bevare tilliden og offer-
viljen. Jeg kan derfor med

. glede og lettelse fastsia, at

den offentlige meningsud-
veksling har veret til storste

for den fortsatte ullid
tul Menighedsfakulteter. Ik-
ke, at alt er klaret, for der
Kreves nu engang en vis tid,

i . for den nye vilje omsettes i

praksis, tforst og fremmest at
valgreglerne @ndres,
reprasentantskabets sam-
mensetning afspejles | de
styrende organer.
— Jeg hiber, at jeg efter
neste -ordinkre represen-
tantskabsmpde kan Kkonsta-
. tere, at det er sket, og beder
alle  Menighedsfakultetets
venner og sympatisprer fort-
-sat vere med i bgnnen for,
kat han,. som lod det gode fo-
rehavende begynde,. ogsa vil
w:velsigne: de -svage- hander,
<'som lagdeﬂgmnd ‘sa det,
<som begyndte i And fortsat
- skal vere-et Andens verk-
sted i vor kirke, .slutter Jor-
gen Glenihej
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 MENIGHEDSFAKULTETET

Rinken®s den 08.01.1982.

Kere medlemmer af MF’s reprezsentantskab!

I onskes alle et godt nytéar.

Vedlagt udsendes til orientering en fzlles-erklaring fra for-
m=nd og nzstformend for bestyrelse og repraesentantskab. Anled-
ningen er selvfolgelig den senere tids offentlige debat. Vi reg-
ner med, at erklzringen udsendes forst i neste uge til offentlig-
heden, efter at alle i de styrende organer har haft lejlighed til
at sztte sig ind i den. De seneste maneders interne og offentlige
debat har dog vist, at der i forhold til grundlags—paragraffen
(§ 2) er problemer, vi m& til at gennemarbejde nejere.

Endvidere udsendes til orientering: breve fra H,Wagner til l=-
rerrddets formand af 03.10.81 og til Behrens af 04,11,81, brev

fra bestyrelsen til Wagner af 27.10.81, samt brev af 03%.10.81 fra

J.Glenthoj til bestyrelsen.

Desuden udsendes der et brev fra J.Glenthsej til reprzsentant-
skabet. Leif Rasmussen tager senere stilling til, om han onsker
sit brev af 13.11.1980 udsendt, samt om har yderligere kommentarer
at rundsende. .

Endelig har Samuel Roswall gjorf mig bekendt med en udtalelse,
som han lader udsende samtidig med dette. Roswall har opfordret
mig til straks at kommentere punkt 1. Her skal jeg anfore, at jeg
ikke mener, at reprmsentantskabet har et formandéskab, der i szr-
lig grad skal vere representantskabets talerer. I det daglige teg-
nes MF udadtil af bestyrelsen. Formand og nsstformand for repra-
sentantskabet har efter min opfattelse forst og fremmest +il op-
gave: l: at sorge for indkaldelse og tilrettelzggelse af repre-
sentantskabsmeder. 2: at felge alle sager i bestyrelse og FU pa
nzrmeste hold og serge for nedvendige informationer til reprazsen-
tanterne. 3: om nedvendigt overfor offentligheden at forklare,

—_—lr
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MENIGHEDSFAKULTETET

(Rinkenes den 08.01.82)

-
hvordan forholdene og reglerne er i reprzsentantskabet. 4: at
forsvare urimeligt angrebne medlemmer samt - om nzdvendigt - at

p&tale medlemmers utilberlige optrzden-i forhold +til MF.

Sluttelig skal jeg ganske personligt anfere, at den udtalelse,
som KD bragte den 15.12.1981, frd bl.a. undertegnede, blev sendt
den 10.12, hvor endnu kun bestyrelsens udtalelse var bragt den 14,
11. Den var et forsvar for de 2 lzrere, der efter bestyrelsens
vdtalelse m&tte std i et didrligt lys. Vor udtalelse indeholder
intet om de senéste valg, og det er derfor ikke riﬁeligt at tolke
den derhen.

Med venlig hilsen

7 f’" ’g{w&w Yot

iﬂ gen Bmk? ard Thomsen.
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